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Niederschrift

Offentlicher Teil

Eroffnung der Sitzung durch den
Ausschussvorsitzenden
Die Sitzung wird durch den Ausschussvorsitzenden, Herrn Just um 19:01 Uhr eroffnet.

Der Vorsitzende stellt fest, dass der Ausschuss ordnungsgemal und fristgerecht
eingeladen wurde.

Feststellung der digital zugeschalteten
Ausschussmitglieder
Es nehmen folgende Ausschussmitglieder digital an der Sitzung teil:

Herr Reimer

3 Feststellung der Beschlussfahigkeit
Herr Just stellt fest, dass von den 6 stimmberechtigten Ausschussmitgliedern 5
anwesend sind. Die Sitzung ist damit beschlussfahig.

4 Feststellung der Tagesordnung
Es liegen Anderungswunsche oder Einwendungen gegen die Tagesordnung vor.

Frau Sahin-Connolly beantragt den TOP 8.5 als erste Beschlussvorlage vor dem
derzeitigen TOP 8.1. zu behandeln.

Abstimmung: 4/0/1

Die Tagesordnung wird geandert festgestellt.

5 Bericht aus der Verwaltung
Die anwesenden Ausschussmitglieder erhalten den Bericht aus der Verwaltung in
schriftlicher Form. Dieser wird von Frau Sahin-Connolly kurz fur die anwesenden
Einwohner erdrtert und dem Urprotokoll beigefugt. Er umfasst folgende Punkte:

l. Bauamt
.1 Hochbau
1. Kallinchen, Dach Strandbadgebdude
2. Winsdorf, Containeranlage Oberschule
3. Zossen, Kita Bummi
1.2 Tiefbau
1. Nachst Neuendorf, Abscheideranlage Wulzenweg

2. Dabendorf, Rigole Trebbiner StralRe
1.3 Grunflachen

1. Wunsdorf, Burgberg

2. Zossen, Stadtpark

3. Zossen, Marktplatz
1.4 Friedhof

1. Schunow, Friedhof
1.5 Bauleitplanung
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6 Einwohnerfragestunde
Keine Fragen

7 Anfragen und Mitteilungen der Ausschussmitglieder
Frau Schreiber:
Im BadV bitte ich um eine Korrektur. Auf Seite 6, Dabendorf Rigole Trebbiner StraRe,
steht, dass die Bewahrungsprobe bei dem Starkregen in den letzten Wochen erfolgt
ist. Es gab in den letzten Wochen keinen Starkregen. Es muss hier heilRen; bei den
folgenden Starkregen wird die Bewahrungsprobe erfolgen.

Zum Dach Strandbadgebaude Kallinchen haben Sie gesagt, die Absturzsicherung und
der barrierefreie Zugang wurden hergestellt. Hier steht, dass dies noch nicht
hergestellt ist.

Darf der normale Besucher nicht auf die Sonnenterrasse, sondern nur Mitglieder des
Heimatvereins und der Kalli GmbH?

Aus welchem Grund wurde eine Zaunanlage um die Tischtennisplatte im Stadtpark
gebaut?
Wer hat die Kosten fur den Stabmattenzaum getragen?

Die Baugenehmigung Container Wunsdorf gilt bis Ende des Schuljahres. Es gibt dann
keine Baugenehmigung mehr. Wann wollten Sie die Stadtverordneten daruber
informieren? Warum haben Sie das bis jetzt nicht getan? Ist Ihnen bewusst, dass eine
Duldung bedeutet, dass Sie keine Abrissverfigung bekommen, es aber immer noch
nicht baugenehmigt ist?

Frau Sahin-Connolly:

Sie erwarten die Antwort in der SVV. Aktuell liegt die Baugenehmigung vor, spielt
aber fur den Nutzungszweck keine Rolle. Wir sind dann im Genehmigungsverfahren.
Wenn es zu einer Duldung kommt, ist das auch ok. Eine neue Baugenehmigung
wurde sicher 9-12 Monate dauern.

Wenn wir keine Hortplatze hatten, ware ich in der Informationspflicht. Das ist aber
nicht der Fall.

Zum Strandbad Kallinchen habe ich gesagt, dass der barrierefreie Zugang noch
hergestellt wird. Die Gitter sind angebracht. Die Dachterrasse wird fur die
Offentlichkeit gesperrt. Der Heimatverein wir mit der Stadt zusammen ein Konzept
erstellen, wie es mit dem Gebaude Strandbad weitergeht.

Eine Korrektur im BadV bezuglich des Regens muss nicht vorgenommen werden.

Der Zaun um die Tischtennisplatte wurde aufgrund des Windes errichtet. Es sind
dafur keine zusatzlichen Kosten im Haushalt entstanden.

Herr Reimer:
Wie sind wir bezuglich der Strandbader geristet? Wie sieht es aus mit
Rettungsschwimmer?

Die Draisinen-Bahn ist momentan nur mit dem Auto Uber den Kreisverkehr Kaufland
erreichbar.

Weils das die Bahn? Gibt es Mdglichkeiten schneller auf die andere Seite nach Nachst
Neuendorf zu kommen?

Frau Sahin-Connolly:
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Die Deutsche Bahn steht im engen Austausch mit dem Betreiber. Es wird ein Shuttle
angeboten. Wir haben eine gute Beschilderung.

Ich hoffe, dass wir in den Ferien bzw. am Wochenende einen Rettungsschwimmer in
Wunsdorf im Einsatz haben werden. Bis jetzt kann ich aber noch keine Zusage geben.
Bis dahin bleibt der Badesteg gesperrt. In Kallinchen sind wir mit der DLRG gut in
Kooperation. Die DLRG bekommt aufgrund neuer Vorschriften einen weiteren Raum.
Das wird uUber das Ehrenamt abgebildet. Im Strandbad Zesch gab es noch nie
Rettungsschwimmer und das wird auch in Zukunft so bleiben.

Herr Jungbluth:

Warum ist die Problematik der Stromversorgung in der SeestraRe aufgetreten? Es
sind jetzt hier Parkverbotsschilder und es sollen neue Kabel verlegt werden.
Anwohner wurden noch nicht informiert. Was ist dort los?

Bleiben die Termine zur Eré6ffnung des Burgbergs?
Wer pflegt die Hecke am Zaun des Caravan-Stellplatzes in Wunsdorf?

Ich hatte gerne eine Liste von allen Hausern, die nicht bewohnbar sind und im Besitz
der Stadt sind. Was passiert mit diesen Hausern?

Frau Sahin-Connolly:
Eine Ubersicht Uber nicht bewohnbare Immobilien kann ich gerne im BadV geben.

Bezuglich der Hecke sind wir mit dem Strandbadbetreiber im Austausch.

In der Seestralle muss der Strom grundsatzlich erneuert werden. Das war schon
langer geplant.

Der Termin fur den Burgberg bleibt. Wir haben das Public Viewing des Viertelfinals
vom Markplatz auf den Burgberg verlegt. Ab 22 Uhr wird es losgehen.

Herr Jungbluth:
Was bedeutet bezuglich der Seestralle lange geplant? Mir ist nichts bekannt und dem
Ortsbeirat auch nicht.

Frau Sahin-Connolly:

Die Versorgung der Hauser und des offentlichen Bereichs ist jederzeit gewahrleistet.
In Klarung sind gerade welche Losungen es zur Stromversorgung der Container gibt.
Wir wollen hier keinen permanenten Anschluss, da die Container irgendwann wieder
riackgebaut werden sollen. Die Ausbau- und ErneuerungsmafBnahmen der Edis sind
aullerhalb des B-Plan-Verfahrens. Auf uns kommen keine Kosten zu.

Herr Hille:

Wer tragt im Gewerbegebiet Dabendorf die ErschlielSungskosten?

In den ehemaligen Panzergaragen in der Rosa-Luxemburg-Stralle wird mittlerweile
gebaut und ausgebaut. Existieren da Bauunterlagen und Genehmigungen?

Kénnen wir als Barger in Eigeninitiative mit der Stadt zusammen auch die Gehwege
glatt machen?

Frau Sahin-Connolly:

Aus Sicht der Verwaltung spricht nichts dagegen. Ich wlrde Sie bitten, das mit Herrn
Tichter abzuklaren. Das Thema muss allerdings versicherungsrechtlich noch geklart
werden. Erst dann kann ich grines Licht geben.

Beim Gewerbegebiet befindet sich nicht alles im Eigentum der Stadt Zossen. Der
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Investor muss hier entsprechend zahlen.

Zur Rosa-Luxemburg-Stralle wiurde ich auf unsere Pressemitteilung verweisen. Zu
den Baugenehmigungen kann ich im nichtéffentlichen Teil etwas sagen.

Herr Hille:
Wie ist der Stand beim Lazarett? Wer ist dafur zustandig?

Frau Sahin-Connolly:
Es geht weiter. Mehr Informationen dazu auch im nichtéffentlichen Teil.

Herr Kaehlert:
Beim Containerbau Oberschule waren wir uns nicht einig, wie wir den Schulerverkehr
sicherstellen. Wie muss man sich das zukUnftig vorstellen?

Frau Sahin-Connolly:
Die Frage stellt sich erst mit der Errichtung eines neuen Gebaudes. Im Moment hat
sich da nichts geandert.

Herr Kaehlert:
Da hat sich die Verwaltung aber noch keine Gedanken gemacht?

Frau Sahin-Connolly:
Wir haben uns dazu Gedanken gemacht. Im Rahmen der Baugenehmigung mussen
wir das dann geregelt haben.

8 Beratung von Beschlussvorlagen
Befreiung von der 1. Anderung der
8.1 Klarstellungssatzung und Erganzungssatzung im OT 053/26

Kallinchen fir das Flurstiuck 425 (Flur 3) im OT
Kallinchen
Frau Sahin-Connolly stellt den anwesenden Ausschussmitgliedern und Einwohnern
die Beschlussvorlage vor.

Frau Sahin-Connolly beantragt das Rederecht fur den Bauherrn.
Herr Just 1asst den Antrag abstimmen.
Abstimmunag: einstimmig

Marcel Lehmann (Architekt) stellt das Bauvorhaben vor und erlautert, warum es nicht
an die neue Linie angepasst werden kann.

Herr Kaehlert:
Geplant wurde nach gultiger Satzung. Diese hat sich nachtraglich geandert. Es
besteht ein Besitzstand. Ich wlrde die Ausnahme erteilen.

Frau Schreiber:

Die Klarstellungssatzung ist Jahre in der Diskussion gewesen. Als Sie die positive
Stellungnahme gegeben haben, wussten Sie schon, wie die neue Linie sein soll. Was
ist da schiefgelaufen?

Die Bebauung ist innerhalb der 50 m zum Ufer. Das ist in Brandenburg nicht
zugelassen. Weshalb gehen Sie davon aus, dass Sie so dicht am Ufer bauen kénnen?

Herr Lehmann (Architekt):
Die 50 m beziehen sich ausschliefSlich auf den AulBenbereich. Deshalb haben Sie als
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Stadt eine Klarstellungssatzung mit Innen- und AuBenbereich. Im Innenbereich eines
Ortes gelten diese 50 m nicht.

Frau Sahin-Connolly:
Wir haben nach geltendem Recht entschieden und geantwortet.

Frau Schreiber:
Sie hatten vorgeschlagen, die Satzung zu andern und hatten den Hinweis
reinschreiben mussen.

Frau Sahin-Connolly:

Wir kénnen nur nach geltendem Recht entscheiden. Es hatte in jedem Fall eine
Ausnahmegenehmigung gebraucht. In fast jedem B-Plan haben wir die
Ausweichthemen.

Herr Reimer:
Ich sehe das auch als Bestandsschutz. Aus diesem Grund ist dem hier zuzustimmen.

Frau Sahin-Connolly:
Ein Ortsbeiratsmitglied hat sich im Anhoérungsverfahren positiv dazu geaulSert.

Herr Just:
Warum wurde die Linie verschoben?

Frau Sahin-Connolly:
Dazu muss man sich die alten Beschlussvorlagen hinsichtlich Abwagung und Satzung
der Klarstellungssatzung anschauen.

Herr Kaehlert:

Die Verwaltung hat nach zu dem Zeitpunkt geltenden Recht gehandelt. Es ware
wunschenswert so etwas fur zukunftige Projekte mitzudiskutieren, ist aber nicht
verbindlich notwendig.

Herr Schulz:
Wenn hier jemand aus einem alten Haus etwas Neues machen will, ist der richtige
Weg das zu heilen und fur den Burger zu entscheiden.

Frau Sahin-Connolly:
Es war ein gangiges Verfahren. Die Verwaltung hat entsprechend gehandelt. Wir
erteilen nicht die Baugenehmigung. Ich denke, dass Sie sich auch im Vorfeld mit dem
Beschluss bei der unteren Bauaufsicht erkundigt haben, ob Sie die Genehmigung
bekommen werden. Wenn die obergeordnete Behdérde mitgeht, sollten wir als Stadt
Zossen das auch tun.

Herr Just:
Das Bedurfnis solchen Einzelvorhaben zuzustimmen, ist grundsatzlich da.

Frau Sahin-Connolly:
Die Verwaltung besteht auf Entscheidung in der Sache.

Votum: 3/3/0

Beschluss:

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Zossen beschlieft:

Sitzung des Ausschusses fur Bau, Bauleitplanung, Wirtschaft, Energie und Umwelt vom 03.06.2026 Seite: 8/18



die Befreiung von der 1. Anderung der Klarstellungssatzung und Ergdnzungssatzung
im OT Kallinchen fur das Flurstlck 425 (Flur 3) im OT Kallinchen

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen
3 3 0

8.2

Abschluss einer Planungsvereinbarung uber den 054/26
Ausbau der B96
Herr Kommer stellt den anwesenden Ausschussmitgliedern und Einwohnern die
Beschlussvorlage vor und gibt die Antworten zu den Fragen aus dem letzten
Bauausschuss vom 20.05.2026 anhand einer Prasentation. Diese haben alle
Stadtverordneten im Vorfeld erhalten.

Herr Preul3:

Man muss schauen, ob man die Standardmale, die bezuglich Stralenbreite,
Gehwegbreite Fahrbahnbreite angegeben sind, wirklich braucht oder ob man hier
abweichen kann, um Platz fur die Alleebaume zu schaffen. Teilweise sind die Baume
noch nicht so alt. Sind das eventuell schon Ausgleichspflanzungen fur andere
Baumalinahmen? Welche Baume sind da gefallt worden und wurden ersetzt? Kbnnen
die ohne Weiteres gefallt werden oder muss ein zusatzlicher Ausgleich erfolgen?
Warum bekommen wir Ersatzpflanzungen nicht in der Stadt Zossen unter? Warum
wurden wir nicht vor Beginn des Planfeststellungsverfahren eingebunden? Wann ist
die Stadt Zossen das erste Mal vom LS informiert worden, dass die StralRe gemacht
werden soll? Wie sind die Absprachen zwischen Stadt und LS gewesen? Wie hat die
Stadt sich daflr eingesetzt, dass die Alleebaume erhalten werden? Der Wert der
Alleebdume an dieser Stelle ist von groBer Bedeutung. Die Planung des
Bauvorhabens muss sich um die Alleebaume herumbewegen.

Frau Sahin-Connolly:

Wenn die B96 ausgebaut wird, gehe ich davon aus, dass die Baume so gefallt
werden, wie eingezeichnet. Wir sind an dem Planfeststellungsverfahren des LS
gebunden. Es gibt Gesetze, bezuglich der Mindestmalie, die wir nicht beeinflussen
kdnnen. Erstmals hat man sich 2017/18 Uber den Ausbau Gedanken gemacht. Es
wurde dann vorerst wieder auf Eis gelegt. Wir wurden dann Uber das
Planfeststellungsverfahren informiert, da alle Behdorden und andere Kommunen dem
bereits zugestimmt haben. Es haben sich Anderungen bezliglich der Infrastruktur der
B96 ergeben. Daflr beantrage ich die Nichtéffentlichkeit herzustellen.

Herr Reimer:

RegelmaRig ist der schlechte Zustand des Rad- und Gehweges zwischen Bahnhof und
Kaufland Thema. Jeder Alleebaum ist wichtig und jeder Alleebaum wird ersetzt. Es
werden 55 Baume gefallt und ungefahr das Dreifache wird ersetzt. Ich bitte nochmal
mit dem LS zu besprechen, wo wir Ausgleichsflachen im Stadtgebiet haben. Als
Ortsvorsteher von Zossen mochte ich unbedingt den Ausbau dieses Bereiches.

Frau Schreiber:

Die Verwaltung hat die Unterlagen seit 2023. Seit 1,5 Jahren wurde uns das nicht
vorgelegt. Wir hatten entscheiden mussen, was wir wollen. Innerorts eine
BundesstraRe auszubauen ist nicht allein die Aufgabe des LS. Planungshoheit und die
Mitbestimmung innerorts haben wir als SVV.

Das, was das geplante Infrastrukturprojekt braucht, ist keine Verkehrsinsel, sondern
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eine lange Linksabbiegerspur fur die, die aus Suden kommen. Ich rate dazu, dass die
Verwaltung dies in einer neuen Beschlussvorlage, mit Beteiligung der Burger, des
Ortsbeirates und des Bauausschusses als Planungsbestatigung nochmal in die SVV
gibt.

Frau Sahin-Connolly:

Das ist nicht moglich. Es gibt grolRen Zeitdruck. 2017/18 war das erste Mal von der
Planung die Rede. Den Schriftverkehr haben wir und es wurde auch so vom LS
bestatigt. Sie Frau Schreiber haben damals auf Ersatzpflanzungen verzichtet, wollten
den zusatzlichen Weg ausgebaut haben und waren mit der Fallung der Baume
einverstanden. Das Verfahren hat sich seit 2023 permanent geandert. Wir konnten
die finanziellen Auswirkungen nicht einschatzen. Aus diesem Grund sind wir nicht
vorher damit in die Offentlichkeit gegangen. Mit den Fakten, die geschaffen wurden,
gehen wir jetzt in den Ausschuss und Sie kdénnen jetzt entscheiden, ob Sie der
Planungsvereinbarung zustimmen oder nicht.

Ich beantrage die Nichtoffentlichkeit.

GO-Antrag Herr Reimer:
namentliche Abstimmung der Beschlussvorlage

Frau Schreiber: )
Das Planungsprojekt gehort in die Offentlichkeit.

Herr Just lasst den Antrag der Verwaltung auf Herstellung der Nichtoffentlichkeit
abstimmen.

Abstimmunag: 5/1/0

Herr Just informiert darliber, dass die Offentlichkeit um 20:50 Uhr wiederhergestellt
wird.

Herr Just lasst die Nichtoffentlichkeit herstellen.
Nichtoffentlich

Frau Sahin-Connolly;

Das Projekt ist in der Kommunikation mit dem Landesbetrieb Strallenwesen
unglucklich gelaufen. Das Vorhaben wurde 2017/18 mit Frau Schreiber besprochen.
Wir haben uns in den letzten Jahren sehr intensiv mit dem Landesbetrieb
StralBenwesen beschaftigt. Es wurde so eingeschatzt, dass die Planungsvereinbarung
nicht in die SVV bedarf, sondern mit dem LS abzustimmen ist. Es gab dazu ein
Krisengesprach in der Verwaltung. Fur mich war klar, dass ich ohne SVV-Beschluss
nicht befugt bin, die Vereinbarung zu unterschreiben. Mitte 25 waren alle Absprachen
getroffen und der Vertrag war erstmalig auf dem Tisch. Es kam das Thema Haushalt
dazu. Ich habe gesagt, dass ich nicht eher mit dem Thema in die Offentlichkeit gehe,
bevor keine Klarung mit der Kommunalaufsicht erfolgt ist. Hinzu kommt, dass das
Land dort das Amtsgericht errichten mochte, dies aber nur tut, wenn wir die
Planungsvereinbarung unterschreiben. Das Land mochte 2027/28 die B96 und das
Amtsgericht an den Start bringen. Daflr mussten wir einen Grundstlickstausch mit
der DB abstimmen. Das Land muss parallel bauen, weil beides aus dem
Sondervermdgen des Bundes finanziert wird. Dieser Mittelabruf muss jetzt gemacht
werden. Wenn die Stadt Zossen die Planungsvereinbarung nicht unterzeichnet, sind
wir in der Schuld von 26 bis 30 Mio. Euro, weil die Umsetzung in dem Fall nicht
kommen kann. Wir sollten alles daransetzen, dass die Planungsvereinbarung
unterschrieben wird.

Sitzung des Ausschusses fur Bau, Bauleitplanung, Wirtschaft, Energie und Umwelt vom 03.06.2026 Seite: 10/18



Herr Just:
Vielleicht gibt es die Moglichkeit zu sagen, Planungsvereinbarung mit folgenden
Anderungen.

Herr Kommer:

In diesem Gebiet ergibt sich ein ca. 7.000 gm grofSer Bereich fur das Amtsgericht. Es
ist jetzt etwas Zeitdruck, da das jetzige Amtsgericht aus allen Nahten platzt. Es gibt
eine 2.000 gm groBRe Flache, die uns der LS schenkt. Diese kdnnten wir dann dem
Amtsgericht wieder zur Verflugung stellen. Der Landesbetrieb hat diese Flache aber
als Baustellenlogistikflache fur den Bau der B96 geplant. Es muss jetzt uberlegt
werden, ob es dafur andere Flachen gibt. Es wurde durch den LS klar gesagt, dass wir
die Planungsvereinbarung brauchen.

Herr Kaehlert:

Die Planungsunterlagen stammen aus 2023. Sie hatten uns rechtzeitig ins Benehmen
setzen kdnnen und wir hatten dartber reden kdénnen. Jetzt werden wir vor vollendete
Tatsachen gestellt und kommen in einen Interessenkonflikt.

Frau Sahin-Connolly:

Wir haben prufen lassen, wo noch Handlungsspielraum ist und wir in die
Planungsvereinbarung noch eingreifen kdnnen. Als die Ergebnisse da waren, sind wir
in die Offentlichkeit gegangen.

Herr Preul3:

Es gibt Rand- und Nebenbedingungen, die wir zu bertcksichtigen haben und die uns
in die jetzige Lage versetzen. Aus meiner Sicht musste es nur die Randbedingung
geben, dass 55 Alleebaume erhalten werden.

Frau Sahin-Connolly:
Sofern das technisch maoglich ist.

Frau Schreiber:

Es geht darum, die Transparenz fur die Burger herzustellen. Der Landesbetrieb hat
mich 2018/19 schon informiert, dass der Ausbau in der 2030iger Jahren geplant ist.
Vor Abschluss einer Planungsvereinbarung gab es immer den Punkt , Bestatigung der
Planung”. Die Detailplanung liegt seit 23 vor. Ein Vorschlag ist eine lange
Linksabbiegerspur, um auf das Gelande des Amtsgerichts zu kommen.

Herr Just:

Es gibt die Linksabbiegerspur. Das Wichtigste sind die Alleebaume. Es gibt den
Vorschlag der ganze Ausgleich muss in der Stadt Zossen stattfinden oder als
Kompromiss planen wir auf der eine Seite einen grofen kombinierten Geh- und
Radweg und erhalten die Baume auf der anderen StralRenseite.

Frau Sahin-Connolly:

Anderungsantrdge fur das Thema Planungsvereinbarung halte ich fir nicht
zielfUhrend. Eher zielfuhrend sehe ich, wenn Sie sich im Bauausschuss dazu
positionieren, welche Punkte die Verwaltung bis zur finalen Beschussvorlage prufen
soll und den Bauausschuss Uber die Ergebnisse in Kenntnis setzen soll.

Herr Just schlieBt um 20:50 Uhr den nichtéffentlichen Teil und lasst die Offentlichkeit
wieder herstellen.

Offentlich

Frau Sahin-Connolly:
Es ist eine Bebauung vorhanden und diese Hauser werfen Schatten.
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Herr Just:

Der Wunsch ist, dass die Verwaltung nochmal an den LS ran tritt, mit der Bitte die
Uberwiegende Anzahl der Alleebdume zu erhalten und trotzdem den Geh- und
Radweg in der Ublichen Breite zu bauen. Die zur Verfigung stehende Breite soll
optimal ausgenutzt werden.

Frau Sahin-Connolly:
Die Vorschlage mussen umsetzbar sein. Die Linksabbiegerspur halte ich far sinnvoll.

Herr Schulz:
Es sollte gepruft werden, ob die Strale die Mindestbreite hat oder ob diese
Uberschritten ist.

Herr Reimer:

Die Linksabbiegerspur wiarde am Bahnhof eher Sinn machen. Die Baume sind hier
zwischen dem StraRenbelag und dem Gehwegbelag. Diese Baume zerstoren den
Geh- und Radweg. Die Erhaltung der Alleebaume ist technisch nicht umsetzbar.

Wir reden Uber den Ausbau von Radwegen und beschaftigen uns hier mit den
Baumen, die da nicht hingehoren. Es werden neue Baume gepflanzt und das nach
Modglichkeit im Stadtgebiet. Wir reden Uber eine Infrastruktur in der Stadt. Prioritat
muss hier der Geh- und Radweg sein.

Frau Schreiber:

Eine Linksabbiegerspur zur Einfahrt zum Bahnhof ist auRerhalb des Plangebiets und
deswegen nicht maoglich. Laut Neubauordnung sind fur das dort geplante Projekt
Stellplatze herzustellen. Daflr braucht man eine Linksabbiegerspur.

Es ware zu prufen, ob der Aufbau der Strale auf Kosten des LS zu tatigen ist.
Weiterhin ware es vorteilhaft, das Thema nicht nachste Woche schon auf die
Tagesordnung zu nehmen, sondern in die Juli-Sitzung zu schieben.

Herr Just:
Ware das maglich?

Frau Sahin-Connolly:

Zum jetzigen Zeitpunkt kann ich das nicht sagen. Wir werden eine Krisensitzung mit
dem LS haben. Ich konnte die Ergebnisse dann im Hauptausschuss kommunizieren.
Sollte es dann Anderungen geben, mussen neue Zeichnungen angefertigt werden. Es
wird sich dann alles um ein halbes/dreiviertel Jahr verschieben und es wirde eine
neue Beschlussvorlage geben, Uber die dann die SVV entscheidet.

Herr Just:
Die Ausgleichspflanzungen sollen ausschlieBlich im Stadtgebiet erfolgen.

Herr Preul3:
Es soll mdaglichst mehr als die Halfte der Baume erhalten werden, moglichst viele
Ausgleichspflanzungen sollen in Zossen sein und maoglichst viele an der Stelle.

Frau Sahin-Connolly:

Es gibt in Deutschland Mindestmafe fur Rad- und Gehwege. Das sind Gesetze und
daran mussen wir uns halten. Der LS versucht alle mdglichen Baume zu erhalten,
beantragt aber vorerst die komplette Fallung. Die Naturschutzbehdrde hat dem
bereits zugestimmt. Wir werden mit dem Landesbetrieb reden und es ist dann eine
Entscheidung der SVV.

Herr Jungbluth:
Im Bahnhofsumfeld gibt es viel Moglichkeiten Baume zu pflanzen. Wer plant und
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bezahlt die Beleuchtung?

Frau Sahin-Connolly:

Die Beleuchtung ist eine freiwillige Aufgabe und wird von der Stadt Zossen zu tragen
sein.

Die Kosten fur die Zufahrten, um auf das Grundstiuck zu kommen, mussen die
Grundstuckseigentimer klaren. Dort wo der Geh- und Radweg rubergeht, mussen die
Kosten von der Stadt Zossen getragen werden.

Frau Schreiber:
Ist die Beleuchtung schon geplant?

Frau Sahin-Connolly:
Fir die Beleuchtung ist die Stadt Zossen zustandig und an dem Standort der
Laternen wird sich nichts andern.

Herr Just:

Die Planungsvereinbarung soll nachverhandelt werden mit folgenden Pramissen:
Mehr als die Halfte der Alleebaume sollen erhalten werden.

Die StraBenbreite soll auf das Mindestmal minimiert werden.

Rad- und Gehwegbreite sollen dem normalen Standard entsprechen.

Eine Linksabbiegerspur zum neuen Gebaude soll vorgesehen werden.

Der Ausgleich der zu fallenden Alleebdaume soll vollstandig in Zossen erfolgen,
bevorzugt als Nachpflanzung an der B 96.

Herr Schulz:

Ich wurde vorschlagen, so viele Baume wie madglich zu erhalten und nicht mehr als
die Halfte.

Herr Just l1asst namentlich abstimmen, so wie er es vorgelesen hat.

Frau Schreiber Ja

Herr Schulz: Ja

Herr Just: ’ Ja

Herr Preuls: Ja

Herr Reimer Ja

Frau Heinrich: Ja
Beschluss:

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Zossen beschlieft:

1. Die Hauptverwaltungsbeamtin wird ermachtigt die Planungsvereinbarung
Uber den Ausbau der B96 in der Ortsdurchfahrt Zossen - Bahnhofsvorplatz
bis Kreisverkehr mit dem Land Brandenburg im Abschnitt 490 km 0.775 bis
km 0.881 und Abschnitt 500 km 0.000 bis km 0.399 abzuschlielBen.

2. Der Kostentragung fur die Planungskostenpauschale durch die Stadt Zossen
wird zugestimmt. Die Hauptverwaltungsbeamtin wird aufgefordert diese
Kosten i. H. v. anteilig 81.077,50 EUR bei der Haushaltsplanung 2026 zu
berucksichtigen. Der ubrige Kostenanteil i. H. v. 37.572,50 EUR ist bei der
Haushaltsplanung 2028 zu berucksichtigen.

Der auf die Stadt Zossen entfallende Anteil der Baukosten i. H. v.
791.000 EUR ist in der Haushaltsplanung des Jahres 2028 zu
bericksichtigen.
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Die Stadtverordnetenversammlung ist uber Anderungen der
prognostizierten Baukosten, die der Landesbetrieb StraBenwesen der Stadt
Zossen mitteilt, unverzuglich zu informieren.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen
6 0 0

Zustimmung zum Zuteilungsentwurf im
8.3 Bodenordnungsverfahren fir das Gebiet 012/26
"Christinendorf, Verf. Nr. 300212"
Frau Sahin-Connolly stellt den anwesenden Ausschussmitgliedern und Einwohnern
die Beschlussvorlage vor.

Frau Schreiber:

Genau dort wo die Flachen getauscht werden, sind die Flachen fur Windkraftanlagen
und far groRflachige Solar- und Photovoltaikanlagen ausgewiesen. Die Flache, die wir
hier von Nunsdorf weggeben, wird sehr wahrscheinlich als Abstandsflache bendtigt
und um maoglichst dicht an unser Gemarkungsgebiet ranzukommen. Ich erwarte von
der Verwaltung, dass uns die Unterlagen von Trebbin vorgelegt werden.

Frau Sahin-Connolly:

Es hat nichts mit diesem Punkt zu tun. Ich habe mich mit dem BuUrgermeister von
Trebbin hierzu abgestimmt. Ich ziehe die Beschlussvorlage zurtuck und wir laden den
BUrgermeister von Trebbin ein.

Beschluss:

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Zossen beschlieft:

Die Stadtverordnetenversammlung stimmt dem vom Umlegungsausschuss
aufgestellten Zuteilungsentwurf fur das Bodenordnungsverfahren , Christinendorf,
Verf. Nr. 30012“ gemal’ § 66 Baugesetzbuch (BauGB) zu.

Die Verwaltung wird beauftragt, die weiteren Verfahrensschritte gemafl den
gesetzlichen Vorgaben durchzufuhren.

Beschluss der Kommunalen Warmeplanung der Stadt
Zossen
Frau Sahin-Connolly:
Wir hatten diese Beschlussvorlage bereits 6fter auf Tagesordnungen. Der Sachverhalt
hat sich hier nicht verandert.

8.4 028/26

Herr Kohs:
Die Technologieoffenheit sollte mit aufgenommen werden. Ich habe sie jetzt hier
nicht gefunden.

Frau Sahin-Connolly:
Einen Anderungsantrag von Frau Schreiber haben wir abgelehnt. Wir haben uns so
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positioniert, wie Herr Kommer die Austauschblatter erstellt hatte. Dies wurde
eingearbeitet.

Herr Kommer:

In der kommunalen Warmeplanung geht es darum, aufzuzeigen wo sich zentrale
Warmeversorgungsnetze im Stadtgebiet anbieten. Es geht nicht darum, wie die
einzelne Heizungslésung im Einfamilienhaus aussieht. Es hat auch nichts mit dem
Gebaudemodernisierungsgesetz, dass jetzt im Entwurf ist, zu tun.

Alle 5 Jahre muss eine Uberarbeitung stattfinden. Dann gibt es auch wieder
Fordermittel. Zur Planungssicherheit empfehle ich dem zuzustimmen.

Herr Kohs:
Wir haben hier im Bauausschuss etwas beschlossen und dann sollte man sich auch
daran halten.

Frau Sahin-Connolly:
Der Anderungsantrag von Frau Schreiber und der AfD wurde abgelehnt. Es wurde
sich auf eine andere Formulierung geeinigt und es gab die Austauschseiten.

Frau Schreiber:
Das, was im Bauausschuss festgelegt wurde, wurde nicht zur SVV umgesetzt.

Frau Schreiber zitiert aus der Warmeplanung.

Es sollte sich jeder die 7 Seiten Stellungnahme der Netzgesellschaft Berlin
Brandenburg (NBB) nochmal ansehen.

Herr Reimer:
Der Punkt Gasnetz ist verandert worden. Es sind hier Rahmenbedingungen, um
Unternehmen und Anwohnern eine Planungsmadglichkeit zu geben. Wir unterhalten
uns uber Punkte, die hier keine Relevanz haben. Ich bin dafur, dass wir das jetzt
beschlielen.

Herr Jungbluth:

Wir wollen jetzt etwas andern, dass durch die Bundesregierung noch nicht geklart
und beschlossen ist. Ich wlrde die Diskussion einstellen und warten, was die
Bundesregierung entscheidet.

Frau Sahin-Connolly:

Wenn wir das nicht beschlieBen, zahlen wir die Gelder zurlick. Wenn wir mit einer
Anderung beschlieBen, mussen wir das Planungsbiro nochmal beauftragen. Es
misste eine neue Offentlichkeitsbeteiligung stattfinden und wir hatten nochmal hohe
Kosten.

Wir haben hier die Themen Wirtschaft und technischer Fortschritt als Schwerpunkt
gesehen. Daflr haben wir ein gutes BUro gefunden und haben jetzt einen guten
Leitfaden flr die kommunale Warmeplanung.

Herr Just:

Es sind 3 Warmenetzgebiete festgelegt worden. Fur die Betreibung eines
Warmenetzes gibt es nicht unerhebliche Férdermittel. Die Stadt Zossen hat weiterhin
die Mdglichkeit einen Expertenkreis Warmewende ins Leben zu rufen. Wir haben bis
jetzt viel Geld dafur ausgegeben und es sollen nicht noch mehr Ausgaben
dazukommen. Ich ware daflr, das zu beschlieBen. Wir reden uber 2 Gesetze. Das
Heizungstauschgesetz ist das eine, das Gesetz zur kommunalen Warmeplanung ist
ein anderes. Wir sind auf dem richtigen Weg.

Votum: 4/2/0
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Frau Sahin-Connolly:

Die Stadt Zossen muss eine kommunale Warmeplanung erstellen. Als Mittelzentrum
sind wir dazu angehalten. Da wir zu den Gemeinden mit weniger als 100.000
Einwohner zahlen, haben wir eine Frist bis 30.06.2026.

Beschluss:

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Zossen beschlieft:

* Den in der Anlage angefugten Abschlussbericht der Kommunalen
Warmeplanung fur die Stadt Zossen (Stand 20. Februar 2026).

* Die Beauftragung der Verwaltung, die in ihrer Zustandigkeit liegenden
MaRnahmen in das Klimaschutzkonzept aufzunehmen und notwendige Schritte
zur Umsetzung voranzutreiben.

* Die Berucksichtigung der Ziele des Warmeplans bei allen planerischen und
infrastrukturellen Aktivitaten, Verfahren und BaumaBnahmen.

* Die Veroffentlichung des Warmeplans auf der Stadtwebsite.

Abstimmungsergebnis:

Ja-Stimmen Nein-Stimmen Enthaltungen
4 2 0

8.5

Befreiung von den Festsetzungen des Baukorpers

sowie der Stellung der Parkplatzanlage und der GRZ

der 1. einfachen Anderung des Vorhaben- und 052/26

ErschlieBungsplanes Nr. 004 Wohnsiedlung ,, Topchiner

Weg“ der Stadt Zossen fur das Flurstuck 456, Flur 5 in

der Gemarkung Zossen.
Frau Sahin-Connolly stellt den anwesenden Ausschussmitgliedern und Einwohnern
die Beschlussvorlage vor.

Herr Kohs:
Die Ansicht stimmt nicht Gberein mit der Zeichnung.

Frau Sahin-Connolly:
Es sind 25 weitere Wohneinheiten. Sie werden jetzt anders versetzt, aber die Anzahl
der Wohneinheiten ist identisch.

Herr Kaehlert:

Alles in blau ist das Altvorhaben gemaR VEP und alles in rot sind die Anderungen.

Auf dem Grundstick stehen 4 Katasterbaume. Inwiefern darf der Investor
geschutzten Baumbestand fallen? Wurde der Topchiner Weg grundhaft ausgebaut
werden? Wenn ja, ist es sinnvoll einen Luckenschluss herzustellen und die
unbefestigten StralRen auch zu befestigen.

Frau Sahin-Connolly:

Das muss ich mit dem Investor klaren. Meines Erachtens soll der Baumbestand so
erhalten bleiben. Eine komplette Instandsetzung sehe ich nicht, weil es dazu keinen
stadtebaulichen Vertrag gibt. Der Erschliefungsplan ist von 1997 und das ist
geltendes Recht. Wir kdnnen gern nochmal mit dem Investor ins Gesprach gehen.
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Herr Kaehlert:
Wenn wir einer Anderung der Flachenzahl zustimmen, geht der Landkreis da mit?
Weiterhin ist die Frage mit den Baumen nicht beantwortet.

Frau Sahin-Connolly:
Der Landkreis wirde dem so zustimmen. Das Thema Baume nehme ich mit.

Frau Schreiber:

Bei einer Befreiung wie hier ware es von Vorteil, wenn wir den gultigen Plan mit zur
Verfugung gestellt bekommen. Dazu eine Abbildung was neu geplant ist und das
dann auch mal Ubereinandergelegt. Von den geplanten Parkplatzen fallen 20 wegq.
AuBBerdem nehmen Sie die Stellplatze in der Kurfurst-Joachim-Stralle weg. Mit der
Befreiung bekommen sie dafur die Zustimmung. Ich denke nicht, dass es dafur eine
Zustimmung geben kann.

Frau Sahin-Connolly:

Baukorper gemall Planzeichnung und gemals geplantem Bauvorhaben sind farblich
gekennzeichnet. Die Anzahl der Parkplatze verringert sich, dafur kann am
Seitenstreifen geparkt werden und deswegen braucht der Investor eine Zustimmung.
Man hatte dann die Versetzung zum eigentlichen Tépchiner Weg.

Frau Schreiber:

Ist der Verwaltung aufgefallen, dass 20 Parkplatze wegfallen? Das Parkplatzproblem
existiert jetzt schon. Warum hat die Verwaltung den Investor nicht motiviert, noch
mehr Parkplatze zu schaffen?

Frau Sahin-Connolly:

Weil ein Parkplatz eine versiegelte Flache ist und wir Uberschreiten hier um 50 gm.
Es gibt die Mdglichkeit fur die Bewohner der einzelnen Flursticke im hinteren Bereich
weiter zu parken.

Herr Just:
Es gibt verschiedene Nachfragen, die der Investor beantworten muss, ansonsten ist
es eine willkurliche Abstimmung.

Herr Just:
Es gibt viele Punkte, die dazu fuhren, heute nicht abzustimmen und es in eine der
nachsten Sitzungen zu schieben, wo der Investor anwesend ist.

Frau Sahin-Connolly:
Das ist fur die Verwaltung in Ordnung.

Beschluss:

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Zossen beschlieRt:

die Befreiung von den Festsetzungen des Baukorpers, der Stellung der
Parkplatzanlage und der GRZ der 1. einfachen Anderung des Vorhaben- und
ErschlieBungsplanes (VEP) Nr. 004 Wohnsiedlung ,Topchiner Weg“ der Stadt Zossen
fur das Flurstick 456, Flur 5 in der Gemarkung Zossen gemals § 31 Abs. 3
Baugestzbuch (BauGB).

9 SchlieBung der o6ffentlichen Sitzung
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Herr Just schlie8t den o6ffentlichen Teil der Sitzung um 22:07 Uhr.

Rene Just Juliane Sasse
Vorsitz Protokoll
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